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Las poblaciones de Rana temporaria del no-
roeste ibérico (desde Galicia hasta los límites 
entre Cantabria, León y Palencia) fueron de-
terminadas como R. t. parvipalmata (Veith et al., 
2012). Pero recientemente se han asignado a una 
nueva especie: Rana parvipalmata (Dufresnes et al., 

2020). Las poblaciones de gran parte de Asturias 
(comprendidas entre los ríos Navia y Cares y los 
Picos de Europa), suroeste de Cantabria y límites 
norte de León y Palencia, se han separado de las 
gallegas y asturiano occidentales a nivel subes-
pecífico: Rana parvipalmata asturiensis para las 
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primeras, mientras que las segundas pertenecen 
a la subespecie nominal, R. p. parvipalmata (Du-
fresnes et al., 2023). Como la mayor parte de los 
datos descriptivos disponibles corresponden a la 
antigua denominación (R. temporaria), el nue-
vo taxón requiere un esfuerzo de información 
que clarifique las diferencias biológicas y eco-
lógicas de dos especies próximas que explotan 
ambientes cantábricos parecidos. El tamaño de 
puesta es una variable importante para discernir 
las características reproductoras de un anfibio. 

Los datos sobre el número de huevos que pone 
Rana temporaria en las poblaciones europeas son 
abundantes, oscilando su rango entre los 935 y 
2044 huevos por hembra / año, pero pudiendo 
alcanzar, en algunos casos, los 4005 huevos (véase 
recopilación bibliográfica en García-París, 2004). 

Nuestra experiencia indica que las puestas 
que vemos por el área cantábrica de distribu-
ción de R. p. asturiensis contienen un número 
de huevos claramente inferior a las de R. tempo-
raria, por lo que resulta apropiado aportar datos 
locales al respecto. Para ello, entre los años 2015 
y 2025 se ha venido realizando el seguimiento 
poblacional y reproductivo de R. p. asturiensis 
en un paraje del valle del Huerna (concejo de 
Lena, Asturias; cuadrícula 30T TN66; altitud 
de 1050 msnm), en un prado de montaña de 
una hectárea, con un tremedal y charcos artifi-
ciales someros (superficie total de 20 m2) crea-
dos para los anfibios. Este estudio fue realizado 
a título individual, sin apoyo de otras entidades. 
La zona fue visitada dos veces al mes durante 
todos los años. En ese rango temporal se con-
tabilizaron in situ las puestas encontradas en los 
charcos del área de estudio, analizando las que 
resultaron más factibles (por localización o por 
no estar pegadas a otras). Además, entre los años 
2021 y 2025 se determinó el número de huevos 
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Tabla 1: Número de puestas de Rana parvipalmata  
asturiensis efectuadas mensualmente entre 2015 y 
2025 en un paraje del valle del Huerna (Asturias).

Figura 1: Evolución de la 
temperatura media anual en 
Traslacruz (valle del Huerna, 
Asturias) entre 1980 y 2024. 
Se indica la línea de tendencia 
en trazo discontinuo.
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que las componían: cada masa de huevos se in-
troducía en un recipiente y se iba disgregando, 
contándolos de uno en uno. 

Las puestas aparecían con frecuencia jun-
tas y a veces fusionadas en una única masa de 
huevos, siendo difícil de discernir si pertenecían 
a una misma puesta, por lo que solo se conta-
bilizaron las que estaban bien separadas, inde-
pendientes, cuyo número fue menor que el de 
puestas no analizadas. No se pudo confirmar en 
todas las ocasiones, por tanto, si una determi-
nada puesta constaba de diversas masas de hue-
vos separadas, puesto que en R. parvipalmata 
una masa de huevos puede fragmentarse en dos 
a cinco paquetes menores (Galán, 2008).

La fenología de puesta en la población 
estudiada se encontraba desplazada hacia los 
meses finales y medios de la estación repro-

Figura 2: Rangos de tamaño 
de puesta de Rana parvipal-
mata asturiensis entre 2021 y 
2025 en un paraje del valle del 
Huerna (Asturias).

ductora, comprendida entre noviembre y 
abril. Los dos primeros años las puestas ocu-
rrieron en abril y marzo, pero en la mayoría 
de temporadas (seis) fue febrero el mes que 
acogió el mayor desove; sin embargo, los dos 
últimos inviernos se ha podido apreciar un 
aparente adelanto de la estación reproducto-
ra, produciéndose el pico de puestas en ene-
ro (Tabla 1). En una población de Galicia,  
R. parvipalmata efectuó su puesta entre octu-
bre y marzo, con un máximo en enero, varian-
do con la pluviosidad (Galán, 2008). También 
se conocen puestas realizadas por la especie 
en septiembre (Álvarez, 2014; Juan C. Vázquez, 
comunicación personal). 

Con el paso de los años se ha apreciado, 
igualmente, un incremento en el número de 
puestas depositado en el lugar de estudio. La 
aparente modificación en las fechas de pues-
ta pudiera estar relacionada con los paráme-
tros meteorológicos. En una localidad cercana 
(Traslacruz, a 750 msnm y 2,1 km de distancia 
del enclave), existen registros de pluviosidad y 
temperatura desde 1980 (Meteoblue, 2025). La 
temperatura media aumentó significativamen-
te 1,1º C en los últimos 45 años (rs = 0,573,  
p < 0,001; Figura 1), mientras que la pluviosi-
dad aumentó, aunque de forma no significativa, 
un 5,72% (rs = 0,273, p = 0,070). 
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Tabla 2: Estadística mensual del número medio de 
huevos por puesta de Rana parvipalmata asturiensis 
entre 2021 y 2025, en un paraje del valle del Huerna 
(Asturias).
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Entre noviembre y abril de 2021 a 2025 
se contabilizaron 97 puestas, conteniendo 
un número medio de 437,32 huevos por 
puesta (desviación estándar: 251,59; rango: 
40 - 1210; Figura 2). Las puestas completas 
menores a cien huevos, y algunas inferiores 
a doscientos, fueron encontradas fuera del 
agua cerca de las orillas, hecho observado 
en la especie en otras ocasiones (observación 
personal) y lugares (prados muy húmedos, 
suelo de bosque, pequeños charcos), quizás 
como respuesta a su carácter reproductor 
oportunista (es frecuente ver puestas peque-
ñas en charcos efímeros).

El número medio de huevos por puesta en 
la población asturiana estudiada pareció dis-
minuir a lo largo de la estación reproductora, 
entre diciembre y marzo (Tabla 2), pero sin 
evidencia estadística: la distribución de los 
datos fue normal (según test de Shapiro-Wilk,  
W = 0,989, p = 0,650), pero no significativa 
(según test ANOVA, F = 1,856, p = 0,143). 

Que los ejemplares de más edad (mayor 
tamaño) acudan primero a las zonas de re-
producción (Aragón-Rebollo et al., 2006) y el 
tamaño de la puesta se incremente significa-
tivamente con el de la hembra (Galán, 2008), 
podría explicar que los tamaños mayores de 
puesta se encontraran a comienzos de la es-
tación reproductora.  

Numerosos parámetros vitales de los anfi-
bios están siendo modificados por el cambio 
climático, adelantando la reproducción y dis-
minuyendo el número de huevos por puesta 
(Benard, 2014; Sheridan et al., 2017). El aumento 
de temperaturas en el lugar de estudio podría 
ser la causa del adelanto detectado en las fe-
chas de puesta. El limitado conocimiento del 
comportamiento ecológico de R. p. asturiensis 
obliga a profundizar en el mismo mediante 
estudios locales de campo.
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